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Sweco Norge AS har utfart en vurdering av omradestabiliteten for et omrade med planlagt utbygging av et nytt
renseanlegg sgr for Askim i Indre @stfold kommune.

Multiconsult Norge AS er engasjert av Indre @stfold kommune for & foreta en uavhengig kvalitetssikring av
nevnte omradestabilitetsvurdering i henhold til NVEs veileder nr. 1/2019.

Formalet med foreliggende notat er & gi innspill til vurderingen for & sikre tilstrekkelig kvalitet iht. kravene i
veilederen.

Rev. 04: Det foreligger ingen apne awvik i Vedlegg 1, men vi gjgr oppmerksom pé at vi fortsatt er uenige i en del
parametervalg og derfor utfgrt egne parametervurderinger og stabilitetsvurderinger som viser tilfredsstillende
sikkerhet.

Rev. 05: Swecos seneste revisjon (05) er oppdatert med mindre spraklige korrigeringer. Konklusjonen i rev. 04
av foreliggende notat er stadig gjeldende.

VEDLEGG
1. 10269722-RIG-SKJEMA-001_rev.05 UAK skjema NVE 1/2019

05 02.10.2026 | Ny revisjon etter ny revisjon fra Sweco med spréaklige korrigeringer Eirik Kopperud Espen Fiskum Espen Fiskum
04 09.06.2026 | Ny revisjon etter oppdatert notat Eirik Kopperud Espen Fiskum Espen Fiskum
03 23.04.2026 | Ny revisjon etter kommentarer fra Sweco Eirik Kopperud Espen Fiskum Espen Fiskum
02 10.04.2026 | Ny revisjon etter oppdatert notat Eirik Kopperud Espen Fiskum Espen Fiskum
01 06.03.2026 | Ny revisjon etter oppdatert notat og supplerende grunnundersgkelser | Eirik Kopperud Espen Fiskum Espen Fiskum
00 09.12.2025 | Utarbeidet notat Eirik Kopperud Espen Fiskum Espen Fiskum
REV DATO BESKRIVELSE UTARBEIDET AV KONTROLLERTAV | GODKJENT AV
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Nytt renseanlegg Multiconsult

Uavhengig kontroll av omradestabilitet iht. NVE 1/2019

1 Innledning

Sweco Norge AS har utfagrt en vurdering av omradestabiliteten for et omrade med planlagt utbygging
av et nytt renseanlegg sor for Askim i Indre @stfold kommune. Se oversiktskart med skissering av det
aktuelle tiltaksomradet i figur 1.

Figur 1-1: Oversiktskart med skissering av det aktuelle omradet [kart.1881.n0o].

Multiconsult Norge AS er engasjert av Indre @stfold kommune for & foreta en uavhengig
kvalitetssikring av nevnte omradestabilitetsvurdering i henhold til NVE sin veileder nr. 1/2019
«Sikkerhet mot kvikkleireskred». Evt. deler av notatet underlagt kvalitetssikringen som ikke har
sammenheng med omradestabilitetsvurderinger er ikke kvalitetssikret.

Formalet med foreliggende notat er a gi innspill til vurderingen for & sikre tilstrekkelig kvalitet iht.
kravene i NVE sin veileder nr. 1/2019.

Kvalitetssikringen er gjort i henhold til:

[1] Sweco Norge AS, 10244807-RIG-N01-A05, datert 04.08.2026 Geotekniske vurderinger
[2] Sweco Norge AS, 10245731 RIG_R0O1_A01, datert 24.01.2025
[3] Sweco Norge AS, 10249551 RIG_R01_A02, datert 16.03.2026

NVE Veileder 1/2019 stiller krav til geoteknisk kompetanse for fagansvarlige som gjennomfarer
utredning av omradestabilitet og for fagansvarlige som gjennomfarer kvalitetssikring. Se kapittel 3.1 i
veilederen. Multiconsult Norge AS oppfyller dette kravet for foreliggende kvalitetssikring.

2 Generelt

Foreliggende revisjon 05 er utarbeidet etter revidert notat fra Sweco [1].
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Nytt renseanlegg Multiconsult

Uavhengig kontroll av omradestabilitet iht. NVE 1/2019

3 Kvalitetssikring

Vi er generelt enige i vurderingene og omfanget av planlagte supplerende grunnundersgkelser gst for
rv. 115 Skiptvetveien.

Skraningene vest for Skiptvetveien ma ogsa vurderes for skredfare, se figur 2-1. Etter telefonsamtale
26.11.2025 forstar vi at det er utfart grunnundersgkelser her, og at skraningene vil hensyntas videre i
omradestabilitetsvurderingen.

Profil A

v

-

Figur 3-1: Skraning vest for rv. 115 Skiptvetveien [hoydedata.no].

Rev. 00: Vi er enige i mange vurderingene som er utfart, men det foreligger noen dpne avvik i Vedlegg 1.
Dette gjelder hovedsakelig at skraninger pa vestsiden av rv. 115 ma hensyntas og at vurderinger ma
revideres etter de supplerende grunnundersgkelsene. Det savnes et detaljert parameterstudie som
begrunner valg av parametere i beregningene.

Rev. 01: Vi savner stadig et parameterstudie, fordi vi mener flere av styrkeprofilene kan veere tolket for
hayt. Valget av styrkeprofilene ma derfor begrunnes nayere. Fordi det er lagt stor vekt pa tolkning av
CPTU-sonderingene, bar disse tolkningene dokumenteres. Vi mener det bar gjgres beregninger med
mer konservative styrkeprofiler for & kontrollere sensitiviteten.

Rev. 02: Vi mener stadig at giennomfarbarheten bar vurderes ngyere for detaljreguleringen. Se ellers
skjemaetiVedlegg 1.

Rev.03: Vi har presisert gnsker i pkt. 22. | pkt. 13 @nsker vi stadig grunnlag for & vurdere empiriske
sammenhenger. Se Vedlegg 1.

Rev. 04: Det gjenstar ingen apne avvik men vi gjgr oppmerksom pé at vi fortsatt er uenige i en del
parametervalg og derfor utfart egne parametervurderinger og stabilitetsvurderinger som viser
tilfredsstillende sikkerhet.

Rev. 05: Swecos seneste revisjon (05) er oppdatert med mindre spraklige korrigeringer. Konklusjonen i
rev. 04 av foreliggende notat er fortsatt gjeldende.
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Nytt renseanlegg Multiconsult

Uavhengig kontroll av omradestabilitet iht. NVE 1/2019

Sammenstilling/sjekkliste av prosedyre for utredning av omradeskredfare
Punkt Krav OK/IR" Kommentar/henvisning
Pase at fagansvarlig for utfgrelsen av OK
0 utredningen oppfyller krav til kompetanse
iht. NVE Veileder 1/2019, kap. 3.1
OK
1 Undersgk om det finnes registrerte
faresoner (kvikkleiresoner) i omradet
OK
2 Avgrens omrader med mulig marin leire
OK Enig ast for rv. 115, men skraninger
vest for rv. 115 (Skiptvetveien) bar
Avgrens omrader med terreng som kan vurderes.
3 g o g Rev. 01: Supplerende
veere utsatt for omradeskred . .
grunnundersgkelser viser at det ikke
er sprgbruddmateriale/kvikkleire i
skraningene vest for rv. 115[1,3].
OK
4 Bestem tiltakskategori
OK
Gjennomgang av grunnlag - identifikasjon
5 av kritiske skraninger og mulige
lesneomrader
OK
6 Befaring
OK
7 Gjennomfgr grunnundersgkelser
OK . . .
Vurder aktuelle skredmekanismer og Rev. 02: Til opply.snlng. Er det lagt tit
8 averens lasne- og utlepsomrader grunn retrogressiv skredmekanikk?
g g P Rev. 04: Lukkes
OK
9 Klassifiser faresoner
Rev. 02:
Vi savner en diskusjon angdende
sikkerhetskrav og midlertidig tap av
10 Dokumenter tilfredsstillende sikkerhet sikkerhet etter
kalksementstabilisering
(giennomfarbarhet).
Rev. 04: Lukkes
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Nytt renseanlegg
Uavhengig kontroll av omradestabilitet iht. NVE 1/2019

Multiconsult

Punkt Krav OK/IR" Kommentar/henvisning
. Utfgres av Sweco etter at
Meld inn faresoner (og . o .
1 kvalitetssikringen er giennomfart

grunnundersgkelser)

uten dpne awvik.

Referanse: NVEs veileder 1/2019, kap. 3.2

1) IR = Ikke relevant
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Mulficonsult

Skjema for uavhengig kvalitetssikring (UAK) iht. NVEs
kvikkleireveileder 1/2019

Oppdrag 10269722-01 Nytt renseanlegg — uavhengig kontroll NVE 1/2019

Oppdragsgiver Indre @stfold kommune

Tiltak til kvalitetssikring Nytt renseanlegg s@r for Askim

Dokumentnavn UAK skjema 10269722-RIG-SKJEMA-001_rev05 UAK skjema NVE 1/2019

Revisjonslogg skjema for kvalitetssikring:

Dato Re\.lisjon Firma Utarbeidet av Kontrollert av
skjema

09.12.2025 00 Multiconsult Eirik Kopperud Espen Fiskum
06.03.2026 01 Multiconsult Eirik Kopperud Espen Fiskum
10.04.2026 02 Multiconsult Eirik Kopperud Espen Fiskum
23.04.2026 03 Multiconsult Eirik Kopperud Espen Fiskum
09.06.2026 04 Multiconsult Eirik Kopperud Espen Fiskum
02.10.2026 05 Multiconsult Eirik Kopperud Espen Fiskum

Kommentarer til revisjonslogg:

Revisjon 00: Det foreligger apne avvik i kvalitetssikringen.
Revisjon 01: Det foreligger apne avvik i kvalitetssikringen.
Revisjon 02: Det foreligger apne avvik i kvalitetssikringen.
Revisjon 03: Det foreligger apne avvik i kvalitetssikringen.

Revisjon 04: Det foreligger ingen apne avvik i kvalitetssikringen, til informasjon er noen av punktene
lukket etter egne stabilitetsvurderinger, vi er fortsatt uenige i valg av parametere og savner
parameterstudie med begrunnelse for valgte styrkeprofiler.

Revisjon 05: Swecos seneste revisjon (05) er oppdatert med mindre spraklige korrigeringer.
Kommentarene fra revisjon 04 av foreliggende dokument er stadig gjeldende.
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10269722-01 Nytt renseanlegg — uavhengig kontroll NVE 1/2019
multiconsult.no

Skjema for uavhengig kvalitetssikring (UAK) iht. NVEs kvikkleireveileder 1/2019

Dokument(er) underlagt kvalitetssikring

Dokumentnummer Tittel Revisjon | Revisjonsdato | Firma

10244807-RIG-N01-A05 Geoteknisk 05 04.08.2026 Sweco
vurderingsnotat- I@K
Nytt avigpsrenseanlegg-
Regulering

Korrekt bruk av foreliggende skjema

Foreliggende dokument inneholder skjema med avvik/kommentarer pa dokument(ene) underlagt
kvalitetssikring i henhold til NVEs kvikkleireveileder 1/2019.

Kvalitetssikringen er gjort i henhold til vurdering av omradestabilitet beskrevet av NVE i Veileder Nr. 1/2019
«Sikkerhet mot kvikkleireskred», desember 2020. Veilederen utdyper byggteknisk forskrift (TEK17 §7-3) med
tilhgrende veiledning og NVEs retningslinjer 2/2011 «Flaum- og skredfare i arealplanar»

Foreliggende dokument med skjema for uavhengig kvalitetssikring (UAK) iht. NVEs kvikkleireveileder 1/2019
utfylles i fgrste runde av Multiconsult Norge AS. Deretter oversendes dokumentet i Word-format til
oppdragsgiver og ansvarlig prosjekterende. Sistnevnte fyller ut neste aktuelle rad i revisjonsloggen i
foreliggende dokument med en ubenyttet fargekode for teksten. Deretter bes ansvarlig proslekterende gi
tilsvar direkte inn i kolonnen «Kommentar / avvik» i skjiemaet under hvor tilhgrende «Status» er «A - Apen».
Tilsvar skrives inn med kursiv tekst og med tilhgrende fargekode som angitt i tabell for revisjonslogg over.

Skjemaet vil til slutt innga som vedlegg til kvalitetssikringens sluttnotat, som formelt utgis av Multiconsult (MC).

Terminologi for kommentar/avvik status ?

Folgende koder benyttes for status og kategori i skjiema for kommentarer/avvik:

e A =3apen status
e L =]lukket status
e Tl =til informasjon
Det bes om svar pa punkter i skiemaet under med &pen (A) status.
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10269722-01 Nytt renseanlegg — uavhengig kontroll NVE 1/2019

multiconsult.no

Skjema for uavhengig kvalitetssikring (UAK) iht. NVEs kvikkleireveileder 1/2019

SKJEMA FOR KOMMENTARER/AVVIK

Nr. Ref. til rapport/ Kommentar / avvik Status ?
grunnlag
10244807-RIG-N01-A00
10244807-RIG- Skraninger vest for rv. 115 ma vurderes.
NO1-A00
10244807-RiG- | Revision O1: , , ]
NO1-A01 Nye grunnundersgkelser viser at det ikke er
sprgbruddmateriale/kvikkleire i aktuelle skraninger vest for rv.
115. ref. kap. 3.4
Tabell 2-1i Pkt. 7-11 vurderes etter at vurderingen er oppdatert etter de
10244807-RIG- supplerende grunnundersgkelsene, det kan bli aktuelt med flere
NO1-A00 beregningssnitt ogsa pa @stsiden avhengig av hva de supplerende
grunnundersgkelsene viser, dette gjelder spesielt i sgrgst og L
nordgst.
Revisjon 01: Lukket
10244807-RIG- Savner generelt en parameterstudie med begrunnelse for valg av
NO01-A00 parametere i beregningene. Generelt synes det som om det er
valgt hgye styrkeparametere i beregningene.
10244807-RIG- Revisjon 01:
NO1-AO1 Vi mener stadig at styrkeprofilene er tolket noe hgyt, og at
tolkningene bgr begrunnes ngyere i et parameterstudie. Det er lagt
stor vekt pa tolkning av CPTU-sonderinger, vi mener derfor at disse
tolkningene bgr dokumenteres ngyere med aktuelle tolkningsark. Tl
Eksempelvis tilpasning til OCR ol.
Sweco: Cu verdiene i borpunkt 107 er tilpasset, jfr. vedlegg i
notatet.
Revisjon 02:
Vi behgver stadig utskrift av CPTU-arkene for a vurdere empiriske
styrkeverdier i profil 9, se punkt nr. 13.
10244807-RIG- Videre omradestabilitetsvurderinger ma fglge omfang av
NO1-AQO kap. 3 supplerende undersgkelser mm. som begrunnet i kapittel 3. L
Revisjon 01: Lukket
10244807-RIG- Revisjon 01:
NO1-A01 Vi savner linjer i profilene som viser Igsneomradene. Hva er
beregnet bakovergripende omrade (Lgsneomrade) for flakskred?
Sweco: Lagt inn i nye revisjoner. TI
Revisjon 02:
Linjene er lagt inn, punktet lukkes. Til opplysning, sa kan det virke
som om lgsneomradet tilsvarer retrogressive skred, ikke
rotasjonsskred /flakskred? Se for eksempel. Profil 2
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10269722-01 Nytt renseanlegg — uavhengig kontroll NVE 1/2019

multiconsult.no

Skjema for uavhengig kvalitetssikring (UAK) iht. NVEs kvikkleireveileder 1/2019

SKJEMA FOR KOMMENTARER/AVVIK

Nr. Ref. til rapport/ Kommentar / avvik Status ?
grunnlag
10244807- Revisjon 01: Mangler referanse til den nyeste datarapporten.
RIG.NO1-A01 Revisjon 02: Lukket L
10244807- Profil 1:
RIG.NO1-A01, Profilet ligger skratt pa terrenget, dvs. viser slakere terreng enn
tegning 100 faktisk terreng i omradet. Su-profiler tolket hgyt, spesielt i
toppmassene.
Sweco: Forholdene er inkludert i profil 2, og sikkerhetsfaktorene er L
hgye. Mindre justeringer i Cu vurderes ikke & ha betydelig effekt pa
resultatene. Det ble avtalt i mgtet 16.03.2026 at punktet kan
lukkes. Er du enig?
Revisjon 02:
Som avtalt i mgtet, sa kan dette punktet lukkes.
10244807- Profil 2:
RIG.NO1-A01, CPTU 107 tolket hgyt i gvre del, savner begrunnelse for valgt
tegning 101 styrkeprofil. | nedre del av skraningen er topplaget angitt med
sveert hgy skjaerstyrke.
Hva er grunnlaget for den hgye skjeerstyrken i punkt 108?
L
Sweco: Cu profil i borpunkt 107 er justert. Den samme profilen er
ogsa lagt inn i borpunkt 108 og BG13, jfr. G101.
Revisjon 02:
Vi er enige i styrkeprofilet. Lukkes.
10244807- Profil 3:
RIG.NO1-A01, Profilet ikke vinkelrett pa kritisk skraning i nedre del (dvs. angir
tegning 102 slakere enn realistisk terreng). Styrkeprofilene er angitt hgyt og
over treaks, begrunnelse savnes. Spesielt topplaget er angitt med
hay skjaerstyrke. Bergdybden avgrenser glideflater, men
borpunkter lengre nord viser betydelig stgrre dybder til berg inntil
16m.
Sweco: Det er laget nytt snitt. Styrkeprofilen i 110 er justert ned for 1]
a vaere konsistente med konusmalinger i gvre del, og er ved 10,4 m
dybde satt lik 83 kPa, tolket fra treaksforsgk. Styrkeprofiler er
justert enda mer ned i nedre delen av skraning. Beregnede
sikkerhetsfaktorer er 1,39-1,44.
Revisjon 02:
Vi er enige i plasseringa av det nye snittet. Det justerte
styrkeprofilet i 110 ser ok ut, og punktet lukkes. Snitt 3 er ikke
oppdatert i tegning 111.
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10269722-01 Nytt renseanlegg — uavhengig kontroll NVE 1/2019

multiconsult.no

Skjema for uavhengig kvalitetssikring (UAK) iht. NVEs kvikkleireveileder 1/2019

SKJEMA FOR KOMMENTARER/AVVIK

Nr.

Ref. til rapport/
grunnlag

Kommentar / avvik

Status 2

10.

10244807-
RIG.NO1-A01,
tegning 103 og
104

Profil 4:
Tegning 104, er det vurdert alle kritiske glideflater eller kun kritiske
mtp. gkt sikkerhet? Hva med glideflater som starter lengre bak?

Sweco: Terrenget flater ut og stiger noe mot hgyre/sgrgst. Det
vurderes at Fc vil vaere svaert hgy. Eller kan dere utdype litt
naermere?

Revisjon 02:

Kan det vaere problematiske glideflater som starter bak det
avlastede omradet, for eksempel mellom T2 og 123? Dette bgr
undersgkes.

Revisjon 03:
E-post mottatt 10.04.2026 viser tilstrekkelig gkning i sikkerhet for
nevnte glidesirkler.

11.

10244807-
RIG.NO1-A01,
tegning 105 og
106

Snitt 5:

Profilet ikke vinkelrett pa skraning i nedre del.

PZ valgt hgyt i bunn skraning, basert pa PZ i topp skraning?

Kun rettlinjet interpolasjon av mulig kvikkleire mellom borpunkt
SW4 og SW5, burde vurderes fglge terreng, dvs B/D> 0,4?

Tegning 106, er sikkerheten for glideflater bak avlastet omrade gkt
tilstrekkelig mtp. %-vis forbedring? Krav at alle glideflater under
1,25 skal forbedres %-vis.

Sweco: Det er inkludert stabilitetsberegninger for et nytt snitt 5 i
supplerende dokumentasjon. De beregnede sikkerhetsfaktorene er
hgyere, og eksisterende snitt 5 beholdes derfor i notatet.

GVST er ogsa hevet, og glideflater bak det avlastede omradet er
vurdert. | den nye beregningen fglger lagdelingen terrenget, og
b/D-forholdet er fortsatt < 40 %.

Revisjon 02:
Lukkes.

12.

10244807-
RIG.NO1-A01,
tegning 107 og
108

Snitt 8:

Nedre del av profilet ikke vinkelrett pa kritiske skraning i bunn.
Topplaget valgt hgy skjaerstyrke, svaner begrunnelser for dette.
Valgt GV relativt dypt ogsa i bunn skraning. Styrkeprofiler tolket
hgyt, savner begrunnelse, spesielt for gvre del av styrkeprofilene.

Sweco: Det er laget og beregnet stabilitet for et nytt snitt.
Resultatene er ganske like. Det er benyttet SW23_CPTu som
grunnlag for Cu-profilen, hvor det er lagt inn en konstant verdi pa
58 kPa, i godt samsvar med empiriske kurver. Resultater fra treaks-
, enaks- og konusforsgk viser imidlertid hgyere verdier.

Revisjon 02:
Vi er enige i nytt snitt og styrkeprofil. Lukkes.
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10269722-01 Nytt renseanlegg — uavhengig kontroll NVE 1/2019

multiconsult.no

Skjema for uavhengig kvalitetssikring (UAK) iht. NVEs kvikkleireveileder 1/2019

SKJEMA FOR KOMMENTARER/AVVIK

Nr. Ref. til rapport/ Kommentar / avvik Status ?
grunnlag
13. | 10244807- Snitt 9:

RIG.NO1-A01, Cu-profil valgt over treaks, noen grunn for dette? Generelt valgt

tegning 109 hgyt. Veldig hgy styrke valgt i topp av cu-profilene.
Sweco: Det er benyttet Su-profil fra borpunkt 106 i nedre del, noe
som vurderes som konservativt. | SW9 er det benyttet en
nedjustert versjon av Su-profilen fra BG9 (middels verdier mellom
BG9 og 106).
For BG10 viser treaksforsgk ikke godt samsvar med verken
empiriske kurver eller malinger fra konus- og enaksforsgk, som
indikerer hgyere styrkeverdier. De beregnede sikkerhetsfaktorene
er ogsa relativt hgye. Styrkene er generelt hgye i denne delen av
tomta, jfr BG12 og BG17.
Revisjon 02:
Vi mangler grunnlag kontrollere hvordan de empiriske
sammenhengene er vurdert. Kan dere oversende CPTU-arkene?
Evt. utskrift av tolkningsarkene som er benyttet.
Sweco: Det er benyttet CPTu-tolkninger fra BG12 i 111 (feilaktig TI/L
angitt som BG17 i notatet), BG10 og borpunkt 106, som er vedlagt
notatet. Vi vurderer det som greit a legge styrkeparametere noe
hgyere enn treaksresultatene, siden disse enten er fra
underkonsoliderte prgver (BG10) eller har kvalitetsklasse 3 (BG12).
Samtidig viser konus-, enaksforsgk og empiriske sammenhenger
generelt hgyere verdier.
Revisjon 03:
Vi trenger CPTU-arkene i excel-format (SVVs ark) for a kunne
vurdere tolkningen av de empiriske sammenhengene.
Revisjon 04:
Vi har mottatt CPTU-arkene fra Sweco og utfgrt egne
parametertolkninger og stabilitetsberegninger.
Stabilitetsberegninger med konservative styrkeprofiler gir
tilstrekkelig sikkerhet (Fc>1,4). Punktet lukkes, men vi er fortsatt
uenige i valgte styrkeprofiler og tolkning av empiriske
sammenhenger i CPTu-regneark.
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10269722-01 Nytt renseanlegg — uavhengig kontroll NVE 1/2019

multiconsult.no

Skjema for uavhengig kvalitetssikring (UAK) iht. NVEs kvikkleireveileder 1/2019

SKJEMA FOR KOMMENTARER/AVVIK
Nr. Ref. til rapport/ Kommentar / avvik Status ?
grunnlag
14. | 10244807- Vil en graveskraning 1:3 vaere innenfor regulert omrade? Vil denne
RIG.NO1-A01, kap | skraningen der den gar ned i leire/sprebruddsmasser ha
4 tilstrekkelig sikkerhet? @nsker en vurdering pa dette slik at det
sikres at tiltaket er giennomfgrbart innenfor aktuelle regulering.
Sweco: Tegning G112 er inkludert. Denne er utarbeidet for a gi
fgringer til LARK og gjennomfgrbarheten skal ivaretas ngyere i
detaljprosjekteringsfasen.
Revisjon 02:
Vi er usikre pa om dette er det kritiske omradet, hva med lenger
nord? Se punkt nr. 22. L
Sweco: Stabilitetsberegninger er vedlagt. Omradet det gjelder
(haugen) var ikke en del av opprinnelig terreng, men er fylt opp i
senere tid. Tanken var opprinnelig & avlaste dette i sin helhet, men
slike detaljer er forelgpig ikke gitt videre til LARK. Det kan ogsa bli
aktuelt med ytterligere avlastningstiltak i
detaljprosjekteringsfasen.
Revisjon 03:
Skraningen har tilstrekkelig sikkerhet og er innenfor
reguleringsomradet. Lukkes.
15. | 10244807- Revisjon 01:
RIG.NO1-A01, For Risikoklasse er poengsum multiplisert isteden for %-vis
vedlegg D fordeling, dvs riktig risikoklasse blir 33,3*33,3 = 1109, som tilsvarer
klasse 3.
L
Sweco: Det oversa vi. Revidert na.
Revisjon 02:
Lukkes.
16. | 10244807- Google Maps-bilder fra 2010 ser ut til 3 vise fjell i dagen pa
RIG.NO1-A01, kap | nedsiden av huset med adresse Skjgrtensvingen 17. Dette bgr
3.2 vurderes narmere i soneutredningen.
Sweco: Det er grunnere til berg i dette omradet. Vi har veert der L
ute fant ikke som tyder pa berg i dagen.
Revisjon 02:
Det er i orden, punktet lukkes.
17. | 10244807- Piezometer-malingene er ikke sammenstilt i datarapport. Flere PZ i
RIG.NO1-A01, kap | topp og fa i bunn. GV tolket relativt dypt, se pkt. 12. T
3
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SKJEMA FOR KOMMENTARER/AVVIK
Nr. Ref. til rapport/ Kommentar / avvik Status ?
grunnlag
18. | 10244807- Arstidsvariasjoner i poretrykk er ikke vurdert, kun avlest pa vinter
RIG.NO1-A01, kap | ved t@rr periode
3
Sweco: Vi hadde dessverre ikke tid til det. Men PZ106, PZ110 og Tl
PZ121 tyder pa at gvst ligger hgyst i januar. Det er medtatt i alle
beregninger.
19. | 10244807- Sikkerhetskrav: Er sikkerhet dokumentert for alle faser, eks. ved
RIG.NO1-A01, kap | midlertidig forverring etter kalksementstabilisering? Er det krav til
3.1 sikkerhetsfaktor 1,61 ved spunting?
Revisjon 02:
Sweco: Vi mener punktet kan lukkes. Det foreligger ikke
tilstrekkelig grunnlag for a prosjektere og dokumentere sikkerhet i
alle faser na. | tillegg har kommunen veert tydelig pa at L
prosjektering ikke skal utfgres pa dette stadiet.
Revisjon 03:
Prinsippet for dette punktet er gjennomfgrbarhet med tilstrekkelig
sikkerhet i alle faser. Dette diskuteres i punkt 22, og diskuteres
videre der. Foreliggende punkt lukkes.
20. | 10249551- Det kunne veert utfgrt gdometerforsgk pa grunnere dybder for a
RIG_R0O1-A01 justere tolkning av CPTU.
Tl
Sweco: Enig.
21. | 10244807- Vi savner en naermere forklaring/figur for vurderingen av
RIG.NO1-A01, utlgpsomradet
kap. 3.2
Sweco: Vi har prgvd a forklare litt mer om hvordan vi har tenkt. L
Revisjon 02:
Takk, fin beskrivelse. Lukkes.
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Nr.

Ref. til rapport/
grunnlag

Kommentar / avvik

Status 2

22.

10244807-
RIG.NO1-A01,
kap. 3.1

Vi savner stabilitetsberegninger etter evt. tiltak, herunder
vurdering av laster under anleggsperioden

Sweco: Kommunen har kun engasjert oss til a utfgre en
utredning som kan benyttes som underlag for reguleringsplanen,
med anbefalinger for sikringstiltak. Prosjektering er ikke en del
av oppdraget.

Revisjon 02:

Utredningen er gjort ifb. detaljregulering. lht. kap. 3.4.3 i NVE
1/20109 stilles det dermed bla. krav til at stabiliteten ikke forverres i
byggeprosessen, eller at det dokumenteres at arbeidene kan
utfgres pa en skredsikker mate. Vi mener at dette ikke er
dokumentert per na.

Sweco: Vi har lagt inn litt mer tekst i kapittel 4 i notatet. Er litt
usikre pa hvordan dere gnsker at dette skal dokumenteres, sa gi
gjerne en naermere presisering.

Revisjon 03:

Vi gnsker en skisse med nummerert arbeidsgang for utgravingen,
eks. (1) spunt > (2) utgraving > (3) stag > (4) kalksement > etc. for
at prosedyren kommer tydeligere frem.

Krav til ngye overvakning av poretrykk ma inn i bestemmelsene i
detaljreguleringsplanen.

NVE stiller krav til at tilfredsstillende sikkerhet skal dokumenteres.
Vi trenger derfor et beregningssnitt som viser gkt stabilitet
underveis i utgravingsfasen (ref. avsnitt 5 i kap. 4)

Revisjon 04:
Fin skisse over som viser arbeidsgangen.

Fin beskrivelse av overvakning av poretrykk. Sa lengde dette tas
inn i bestemmelsene i detaljreguleringsplanen kan punktet lukkes.

Punktet lukkes.
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